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Egy ember reggel felteszi a szemuvegét, beallitja az inzulinpumpéjéat, ellendrzi a hallékészulék
akkumulatorat, majd eltakar egy régi mitéti heget a tetovalasaval. Egyik mozdulat sem tiinik science
fictionnek. Mégis mind ugyanarra a kellemetlenul nagy kérdésre nyit ajtot: hol végzo...

A szerkesztés mar régen elkezdodott

Egy ember reggel felteszi a szemivegét, beallitja az inzulinpumpajat, ellendrzi a hallokészilék
akkumulatorat, majd eltakar egy régi mitéti heget a tetovaldsaval. Egyik mozdulat sem tiinik science
fictionnek. Mégis mind ugyanarra a kellemetlenil nagy kérdésre nyit ajtot: hol végzodik az ember "adott”
teste, és hol kezdddik az a test, amelyet eszkdzzel, orvoslassal, technikaval, diszitéssel vagy tarsadalmi
elvarassal folyamatosan alakitunk? [1]

A testet mér joval a chip és a génszerkesztés elttt is szerkesztettik. Ruhéval, edzéssel, bojttel, festéssel,
hegesitéssel, fogszabalyozassal, mitéttel, gydgyszerrel és ritussal. A modern technologia nem a
semmibdl talalta fel a modositast. Inkdbb mélyebbre, tartdsabban és részletesebben képes belenyuini
abba, amit kordbban tébbnyire a felszinen vagy korlatozott ideig formaltunk.

A test mint szerkeszthetd felllet - layers of bodily modification

Ez a folytonossag azonban nem tlnteti el a mindségi kilonbségeket. Mas egy kivehetd szemiiveg, mas
egy beliltetett elektréda, méas egy orokletes genetikai modositas, és megint mas egy olyan digitélis
protézis, amely a mikddéséhez folyamatosan adatot kiild egy gyartonak. A "testmodositas" ezért
tllsagosan tag sz6, ha nem tesszik mellé a beavatkozas mélységét, visszafordithatdsagat, céljat,
kockazatat és tarsadalmi kérnyezetét.

Gyogyitas vagy fejlesztées?

A gyogyitas és a fejlesztés hatarat tarsadalmi targyalas rajzolja meg; a technika énmagaban nem donti
el. A rovidlatas korrigalasa tobbnyire kezelésnek szamit. Mi torténik, ha ugyanaz az eszk6z az emberi
latas szokasos tartomanyan tal nagyit, éjjellatast ad vagy allandé digitalis informacioréteget vetit a szem
elé? A kézprotézis helyreallithat fogast, de ha erdsebb, pontosabb vagy cserélhett funkcidkat kinal, a
helyreallitas és a bovités nyelve dsszekeveredik. [3][4][5][8]
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A test mint szerkeszthett felllet - therapy-enhancement continuum

A "normalis milkddés" sem stabil mérce. Eletkor, kultira, foglalkozas és kérnyezet szerint valtozik, mit
tekintlink elvart képességnek. A hallasjavitas gyogyitasnak tinik, de a siket kozosségek egy része
kulturalis identitasként is tekint a siketségre, és nem fogadja el automatikusan, hogy minden eltérést
hibaként kell kijavitani. A déntésben az orvostechnika képességei mellett az is szamit, ki nevezi meg a
hianyt.

A fejlesztés rdadasul gyakran a tarsadalmi kérnyezethez igazitja az embert ahelyett, hogy a kérnyezetet
alakitana. Ha egy munkarend tartésan alvashianyos, konnyebb lehet éberségfokozé szert kinalni, mint a
munkaszervezést megvaltoztatni. Ha egy iskola csak egy sziik figyelmi profilt jutalmaz, a beavatkozéas
gyorsabban jelenik meg az egyén testén, mint az intézmény mikodésében. A test szerkeszthetdsége
ezért kényelmes menekiildut lehet a tarsadalom szamara: a rendszer hibajat egyéni bioldgiai feladatta
forditja.

Segeédeszkdz, identitas, adatkapu

Egy protézis egyszerre lehet segitség, identitas, eszkdz és adatkapu. Funkciét allit helyre, megvaltoztatja
a testképet, tarsas reakciokat valt ki, €s ha héldzatra kapcsolt, adatot termelhet mozgésral, allapotrdl,
hasznalati szokasrol. A viseld szamara az eszkdz idével a test részévé valhat, mikézben jogilag tovabbra
is termék, szoftverlicenc vagy szolgaltatas marad. [2]

A test mint szerkesztheto fellllet - prosthesis identity and data gateway

Itt kilonos tulajdoni fesziiltség keletkezik. Ki rendelkezik a testbe épitett rendszer f6l6tt? A hasznald, az
orvos, a gyarto, a biztosito vagy az a platform, amely nélkil a frissités nem mukddik? Mi térténik, ha a
cég megszinik, a szerver leall, az elofizetés dragul, vagy a biztonsagi frissitéshez (j feltételeket kell
elfogadni? Egy pacemaker, inzulinpumpa vagy neuralis interfész nem kezelhet6é ugyanugy, mint egy
telefonos alkalmazas, mégis egyre tobb digitalis fliggés kerlil az emberi mukddés kozvetlen kdzelébe.
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Az adat nem melléktermék. A testi eszkdzok altal gyiijtott informécio kilondsen érzékeny lehet:
megmutatja, mit mondunk magunkrél, és azt is, hogyan mozgunk, alszunk, reagalunk vagy romlik az
allapotunk. A test szerkeszthett fellletté valasaval parhuzamosan mérheto fellletté is valik. A szabadsag
kérdése ezért nem zarhato le azzal, hogy valaki 6nként valasztotta az eszkdzt. Az énkéntesség
minoségét a hozzaférés, az alternativa, az adatkezelés és a késobbi kilépés lehetdsége egydtt
hatarozza meg.

A szabadsag, amely kotelességgeé valtozik

A szerkeszthettség szabadsaga kdnnyen a szerkeszthetdség kotelességévé valhat. Amig egy fejlesztés
ritka és draga, egyéni valasztdsnak latszik. Ha elterjed, a munkahely, a biztosit6, a hadsereg, az iskola
vagy a versenypiac Uj alapértéket képezhet beléle. Aki nem vallalja, formalisan szabad marad,
gyakorlatilag azonban hatranyba kerilhet. [10]

O

A test mint szerkeszthett felllet - freedom becoming obligation

A sport j6l mutatja ezt a dinamikat. Ha egy teljesitményndvel6 beavatkozas hatékony, a tiltds és
engedélyezés kérdése tulterjed az egyéni kockazaton. Arrdl is, hogy a tdbbieknek kell-e ugyanazt
vallalniuk a versenyképességhez. A "mindenki maga dont" elve ott torik el, ahol az egyik ember dontése
atirja a tobbiek minimalis belépési feltételeit.

Hasonlo feszliltség jelenhet meg a kognitiv fejlesztésben. Ha egy koncentraciét vagy memoariat javitd
eszkdz valdban mikodik, a hasznalat el6szor elony, késdbb elvaras lehet. A tarsadalom nem feltétlendl
parancsolja meg. Elég, ha a kivalasztasi rendszerek kdvetkezetesen azokat jutalmazzak, akik vallaljak. A
kényszer ilyenkor statisztikai hatrany formajaban érkezik, jogszabaly nélkiil.

Az egyenlttlenség beépll a testbe

A hozzaférés kilonbsége a testbe épitett technoldgiat tarsadalmi réteggé alakithatja. A jobb
implantatum, pontosabb diagnosztika, személyre szabott génterapia vagy fejlettebb protézis kényelmi
elonyt adhat, és kbzben a munkaképességet, az élettartamot, a tanulasi kapacitast vagy a tarsas
statuszt is befolyasolhatja. Ha az ilyen technolégiak tartésan csak sziik csoportok szamara elérhetok, az
egyenlotlenség bioldgiai és technikai format kaphat. [5]
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A test mint szerkeszthett fellilet - embedded inequality tiers

Ez nem jelenti, hogy minden fejlesztés sziikségképpen noveli a kildnbséget. A tomeggyartas és a
kozfinanszirozas cstkkentheti a koltséget, egy olcso segédeszkdz pedig kordabban kizart emberek
szamara nyithat lehetdséget. A hatas a tulajdonosi, finanszirozési és szabalyozési modelltdl fiigg.
Ugyanaz a technolégia lehet kézszolgaltatas, luxuscikk vagy munkaltatoi ellendrzéeszkoz.

A "természetes ember" és "fejlesztett ember" kozotti €les kettésség emiatt tal korai. Valészinubb a
sokféle, részlegesen moédositott allapot, eltérd hozzaféréssel és eltéro fliggdségekkel. Egy bonyolult
tarsadalmi lejto rajzolodik ki, amelyen bizonyos képességek, eszkozok és frissitések fokozatosan valnak
normava; két élesen elvélasztott faj képe félrevezetne.

Vallas, test és emberi mérték

A vallasi ellenérzés sem egyetlen tiltasbol all: a test szentsége, a gyogyitas kotelessége és az emberi
mérték kérdése eltérd iranyokba hidzhat. Sok vallasi hagyomany egyszerre 6rzi a test adott rendjének
tiszteletét és a szenvedés enyhitésének parancsat. Egy beavatkozas ezért nem pusztan azért lesz
elfogadhato vagy elutasitott, mert "mesterséges”. Szamit a cél, az aranyossag, a személy méltésaga, a
kozosségi kdvetkezmény és az, hogy a technika gyogyit, helyettesit vagy Uj normat kényszerit ki.

A test mint szerkesztheto felllet - religious ethical tension field

A test vallasi értelmezése raadasul nem mindig az individualista tulajdon nyelvén mukédik. A test lehet
ajandék, felelosség, kozbtsségi kapcsolat vagy spiritualis gyakorlat tere. Ebb6l mas kérdések
kovetkeznek, mint abbdl a modern formulabdl, hogy "az én testem, azt teszek vele, amit akarok". Az
autonomia fontos, de a vallasi és k6zdsségi etikak gyakran azt kérdezik, milyen viszonyt hoz Iétre a
dontés masokkal és milyen emberképet tesz normava.

A technoldgiai optimizmus és a vallasi 6vatossag sem feltétlentl kizaré ellentét. A gyogyitas torténete
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tele van olyan eszkdzokkel, amelyek kezdetben természetellenesnek tiintek, késobb pedig a
gondoskodas mindennapi részévé valtak. A termékeny vita cimkék helyett a konkrét beavatkozast
vizsgalja: mit valtoztat meg, milyen aron, kinek a dontésébol, és milyen visszafordithatésaggal.

A fogyatékossag nézoépontja

A test fejlesztésérdl szol6 jovoképek gyakran Ugy beszélnek a fogyatékossagroél, mintha az kizarélag
technikailag kijavitand6 hiany volna. A fogyatékossagtudomany ennél dsszetettebb képet ad. A
korlatozas részben testi allapotbdl, részben a kérnyezet kialakitasabdl szarmazik. Egy 1épcso akadalyt
hoz létre, egy rampa vagy felvoné pedig megvaltoztatja ugyanannak a testnek a lehetdségeit. [6][7]

Ez a nézbpont nem tagadja a gyogyitas és technikai segitség értékét. Arra figyelmeztet, hogy az ember
méltésagat ne kdssik a "javithatésaghoz". Ha egy tarsadalom csak azt a testet fogadja el, amely kozelit
egy sziik normahoz, a fejlesztés igérete konnyen eugenikus nyomassa valik. llyenkor a technika elfedi a
koz0sség alkalmazkodasi hianyat, mikdzben a kilénbség felszabaditdsanak latszatéat kelti.

A felhaszndloi tapasztalat kbzponti forras; kiegészitd adatként kezelve a dontd surlodasok vesznének el.
Egy protézis mérndki teljesitménye nem mondja meg énmagaban, hogyan illeszkedik az életbe, milyen
faradtsagot okoz, mennyire javithatd, vagy milyen tarsas reakciokat valt ki. A testhez kapcsolt
technoldgiat annak kellene értékelnie, aki hordja, nem csak annak, aki tervezi.

Cyberpunk: a test gazdasagi felllete

A Cyberpunk 2077 ereje abban all, hogy a médositott testet gazdasagi és politikai viszonyként is lattatja,
a latvanyon tal. A belltetés hatalmat adhat, kozben flggést teremt a gyartétol, a szerel6tol, a
feketepiactdl, a vallalati jogtél és a karbantartastél. A test nem egyszeriien erdsebb lesz. Belép egy
ellatasi lancba. [9]

A test mint szerkeszthetd fellilet - cyberpunk body supply chain

A jaték vilagaban a modositas a tarsadalmi statusz és a tulélés része. Aki nem fejleszt, lemaradhat; aki
tll sokat fejleszt, elveszitheti testi és pszichés stabilitasat; aki a megfeleld vallalati hattérrel rendelkezik,
jobb technoldgiahoz jut. Ez természetesen fikciod, raadasul szandékosan kiélezett. Ertékét az adja, hogy
egyetlen varosi térbe siriti a hozzaférés, identitas, fliggdség és emberi hatar konfliktusait; joslati
pontossagot nem kell tulajdonitani neki.

A cyberpunk gyakran azt kérdezi, mennyi mddositas utdn marad valaki ugyanaz az ember. Ez erts
dramai kérdés, de filozéfiailag nem feltétlenil a szazalék a dontd. Az ember identitasa memoria,
kapcsolat, test, narrativa és jogi folytonossag egyuttese. Egy implantatum nem automatikusan torli el,
ugyanakkor bizonyos beavatkozasok valdéban atirhatjak az érzékelést, dontést vagy emlékezetet. A hatar
ezért nem egyetlen alkatrésznél huzédik.
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Beleegyezés és visszafordithatosag

A beleegyezés csak akkor erts, ha a személy érti a kockazatot, van valos alternativaja, és nem olyan
fliggésben dont, amely a nemet ellehetetleniti. A testbe épitett technolégidknal ehhez idodimenzid is
tarsul. Lehet, hogy a beavatkozas ma elfogadhatd, de tiz év malva mas gyartd, mas szabvany vagy mas
élethelyzet k6z6tt mar teher. A dontés mindségét ezért a hosszl tava karbantartas és kilépési lehettség
is meghatarozza.

A visszafordithatdsag nem pusztan orvosi. Egy eszkoz fizikailag eltavolithatd, mikbzben az altala
létrehozott adat, tarsadalmi elvaras vagy munkaeropiaci kiildnbség megmarad. Forditva is igaz: egy
maradando beavatkozas lehet etikai szempontbdl elfogadhatd, ha a szikséglet vildgos, a kockazat
aranyos és a személy dontése stabil.

Kiléndsen nehéz a gyermekek és jovobeli generaciok kérdése. A sziilo sokféle, visszafordithatatlan
dontést hoz, de az drokletes modositas olyan emberekre is hat, akik nem vehettek részt a
beleegyezésben. Itt az autondmia, a gondoskodas, a kockazat és a tarsadalmi igazsagossag egyszerre
keriil a mérlegre.

FD-szempontbdl: a hatar dontési térré nyilik

A test szerkesztésének valodi kérdése négy iranyba nyilik: ki dont, ki fizet, ki viseli a hibat, és vissza
lehet-e fordulni. Az FD itt abban segithet, hogy a technoldgiai lehetdséget ne keverjik 6ssze az etikai
engedéllyel, az egyéni eldnyt a tarsadalmi hatassal, a gyogyitast a normakényszerrel, a jelenlegi
mukodést pedig a teljes életciklussal.

A test mint szerkeszthet6 felllet - decision responsibility reversibility matrix

Egy beavatkozas lehet orvosilag hasznos, adatpolitikailag veszélyes és tarsadalmilag egyenlétlen
egyszerre. Lehet onkéntes az egyén szintjén, mikdzben kollektiv kényszert épit. Lehet vallasilag vitatott,
de a szenvedés enyhitése miatt mégis elfogadhaté. A tébbértékl allapot a targy valodi szerkezete;
bizonytalansagi hibanak nevezni félrevezeté.

A stabil dontéshez ezért legaldbb 6t réteg sziikséges: cél és varhat6 haszon; testi és pszichés kockazat;
autonémia és beleegyezés; hozzaférés és tarsadalmi kdvetkezmény; valamint tulajdon, adat és hosszu
tavu felelosség. Ahol ezek kozil valamelyik hianyzik, a technologiai lelkesedés kénnyen kitolti a helyét
egy szép, de gyenge torténettel.

A test nem Ures vaszon

A test szerkeszthetd, de nem korlatlanul és nem koévetkezmények nélkil. Nem Ures vaszon, mert
torténete, anyaga, sériilékenysége és tarsas jelentése van. Nem zart szentély sem, amelyhez soha nem
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szabad hozzanyulni. Az emberi élet jelentts része éppen abbdl all, hogy gondozzuk, javitjuk, diszitjik és
Ujraértelmezzik azt, amit kaptunk.

A kovetkezo évtizedekben valdszinileg nem egyetlen nagy "poszthuman pillanat" érkezik. Sok apré
dontés jon: jobb protézis, okosabb implantatum, pontosabb génterapia, szorosabb adatkapcsolat, Uj
munkahelyi elvaras. A valtozas gyakran frissitési értesitéssel I1ép be, kiirtszd nélkul.

Eppen ezért a technoldgiai kérdésnél nagyobb dontési kultdrara van sziikség. Olyanra, amely a
lehetoséget nem tiltja reflexbol, de nem is nevezi haladasnak pusztan azért, mert megvaldsithato. A test
jovoje nem csak mérndki projekt. Személyes, tarsadalmi és politikai szerzédés arrél, milyen valtozast
tekintlink segitségnek, milyen arat fogadunk el, és ki maradhat ember akkor is, ha nem akar frissiteni.
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